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RESOLUCION GERENCIAL N°00008-2026-MPHCO/GM.

Huénuco, 12 de enero de 2026
VISTO:

El Informe Legal N° 0010-2026-MPHCO-OGAJ, de fecha 08 de enero de 2026, el Expediente N°
202555607 de fecha 12 de diciembre de 20265, la Resolucion Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de fecha
13 de noviembre de 2025, v;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 194 de la Constitucidn Politica del Estado,
modificada por las Leyes de Reforma Constitucional N° 27680, N° 28607 y N° 30305, se establece que las
municipalidades provinciales y distritales son los rganos de gobierno local con autonomia politica, econémica
y administrativa en los asuntos de su competencia; asimismo, el articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley N°
27972 - Ley Organica de Municipalidades, establece que los érganos de gobierno locales gozan de autonomia
politica, econdémica y administrativa en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucién Politica
del Perl establece para las municipalidades radica en la facultad de ejercer actos de gobiemo, administrativos
y de administracién, con sujecion al ordenamiento juridico;

Que, el articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General, sefiala en el numeral 1), sub numeral 1.1) Principio de Legalidad - "Las
autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucicn, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas” y en el sub
numeral 1.2) Principio del Debido Procedimiento - "Los administrados gozan de los derechos y garantias
implicitos al debido procedimiento administrativo™;

Que, el numeral 1.1) del Articulo 1 del TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece que “Son actos administrativos, las
declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho publico, estan destinadas a producir
efectos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los administrados dentro de una situacion
concreta”.

Que, el articulo 120° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en su numeral 120.1), establece que
“Frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo, procede
su contradiccidn en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea revocado, modificado,
anulado o sean suspendidos sus efectos”; asimismo, el articulo 218° de la precitada norma administrativa,
establece en su numeral 218.2 “El término para la interposicién de los recursos es de quince (15) dias
perentorios, y deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias”, plazo que se computa a partir del dia siguiente
habil de su notificacian.

Que, el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, en
su articulo 213°, 213.2, prevé “La nulidad de oficio solo puede ser declarada por el funcionario jerarquico
superior al que expidid el acto que se invalida. Ademas de declarar la nulidad, la autoridad puede resolver
sobre el fondo del asunto de contarse con los elementos suficientes para ello. En este caso, este extremo sélo

puede ser objeto de reconsideracién.”.

Que, en tal sentido, en aplicacién al Principio de Informalismo previsto en el numeral 1.6 del articulo IV
del Titulo Preliminar de la precitada norma que, sefiala “Las normas de procedimiento deben ser interpretadas
en forma favorable a la admisién y decisién final de las pretensiones de los administrados, de modo que sus
derechos e intereses no sean afectados por la exigencia de aspectos formales que puedan ser subsanados
dentro del procedimiento, siempre que dicha excusa no afecte derechos de terceros o el interés pablico”, y
articulo 223° de la precitada Norma Legal, el cual establece “El error en la calificacion del recurso por parte del
recurrente no sera obstaculo para su tramitacién siempre que del escrito se deduzca su verdadero carécter™
permite a la Administracién Pdblica la aplicacion del procedimiento que mas se ajuste a la interpretacion,
admision y decision de pretension de los administrados en forma favorable, sin alterar el interés publico, por lo

que, puede adecuar el derecho a la pretensién; en ese marco normativo, el Recurso de Apelacién formulado por
la Sra. Fortunata Maria Chagua Rodriguez contra los alcances de la Resolucién Gerencial N°® 798-2025-
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MPHCO/GM, de fecha 13/11/2025, debe calificarse de oficio como Recurso de Reconsideracién contra los
alcances de la Resolucién Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de fecha 13/11/2025.

Que, el articulo 219° de la citada Norma Legal, sefala que “El recurso de reconsideracién se

interpondré ante el mismo 6rgano que dicté el primer acto que es materia de la impugnacidn y debers

sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por drganos que constituyen (nica
instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y su no interposicién no impide el ejercicio del
recurso de Reconsideracion”.

Que, asimismo, el articulo 220° del mismo cuerpo normativo referido anteriormente, establece de
manera expresa que “El recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacidn se sustente en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse
a la misma autoridad que expidié el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico.”;
asimismo, el articulo 221° de la precitada norma, establece que “El escrito del recurso debers sefalar el acto
del que se recurre y cumplira los demas requisitos previstos en el articulo 124",

Que, de la revision de los actuados se advierte que, la Sra. Fortunata Maria Chagua Rodriguez, interpone
recurso impugnativo sub examine de acuerdo al articulo 124 del TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS; sin embargo, el mismo no
cumple ccn la formalidad establecida en el articulo 64, concordante con el numeral 120.2) del articulo 120, de
la citada norma. Asimismo, cabe mencionar que, el recurso ha sido interpuesto dentro del plazo establecido por
el numeral 218.2) del articulo 218 del TUO de la precitada Norma Legal, es decir, la Resolucién Gerencial N°
798-2025-MPHCO/GM. de fecha 13/11/2025, ha sido notificada el dia 25/11/2024 (conforme obra a fs. 786),
e impugnada con fecha 12/12/2025, a través del Expediente N° 202555607; esto es, dentro del plazo legal
de los quince (15) dias habiles que establece la citada Norma Legal.

Que, se debe de tener en cuenta que, con el recurso administrativo de reconsideracién se pretende que

la misma autoridad que dictd el acto administrativo modifique su primera decisién, en caso base a nueva prueba
que adjunte el impugnante y los alegatos que sustenten la misma; no obstante, la ley prevé que, en los casos de
actos administrativos emitidos por 6rganos que constituyen tnica instancia no se requiere nueva prueba. En
palabras de Morén Urbina, el hecho que sea la misma autoridad la que ya conozca el expediente implicard que
esta “podra dictar una resolucién con mayor celeridad que otra autoridad que recién conozca de los hechos”.
En consecuencia, si tal autoridad toma nota de su error, a partir del recurso administrativo, esta cambiara el
sentido de su decision para evitar el control posterior del superior. “La primera caracteristica radica en que su
recepcion, sustanciacién y decision compete al mismo érgano que dicté el acto recurrido, al cual resulta sencillo
identificar en una generalidad de casos”.

Que, bajo lo precisado, se tiene el recurso de reconsideracién deducido por la Sra. Fortunata Maria
Chagua Rodriguez contra los alcances Resolucion Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de fecha 13/11/2025;
en ese sentido, la impugnante sefala que, el acto materia de contradiccion emitido por esta instancia
administrativa carece de los requisitos de validez. Al respecto, es de precisarse que la Administracién cuenta
con poder juridico para eliminar sus actos viciados en su propia via, y aun invocando como causales sus propias
deficiencias, al cual se le denomina potestad de invalidacién, y en este supuesto puede llegarse a declararla de
oficio, que puede ser motivada en la propia accién de la administracion, orientada a asegurar el interés colectivo
permanentemente, y no afecte el orden juridico, y que se encuentra en la necesidad que tiene la autoridad
administrativa de dar satisfaccion al interés de respetar la vigencia del principio de juridicidad o del orden
Juridico, sujeta al principio de legalidad, y ello constituye antecedente necesario para cualquier interés plblico
de su actuacion, y no se podria entender como un acto reconocidamente invalido; por ello, la posibilidad de Ia
anulacion de oficio implica en verdad una via para la restitucién de la legalidad afectada por un acto
administrativo. Bajo ese fundamento, el TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en su articulo 3° prevé cuales son los requisitos de
validez de los actos administrativos, siendo: 1) Competencia; 2) Objeto o contenido: 3) Finalidad Pdblica,
4)Motivacion; y 5) Procedimiento regular; sin embargo, la impugnante no sefala de cuél de los referidos
requisitos careceria el acto administrativo o cuél se haya vulnerado y/o inobservado; empero, cuestiona la
delegacion de facultades contenida en la Resolucién de Alcaldia N° 406-2024-MPHCO/A, de fecha 25/06/2024
sin ninglin amparo legal. Sobre este punto, debe tenerse en cuenta que, la delegacion de facultades el cual fue
modificado por la Resolucién Alcaldia N° 581-2024-MPHCO/A de fecha 09/09/2024, fue emitido al amparo de
la Ley Organica de Municipalidades - Ley N® 27972; Articulo 20.- (ATRIBUCIONES DEL ALCALDE) Son atribuciones
del alcalde: 20. Delegar sus atribuciones politicas en un regidor habil v las administrativas en el gerente
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municipal; situacion que, evidencia que la Resolucion Gerencial N°798-2025-MPHCO/GM, de fecha
13/11/2025 se encuentra emitida por la autoridad competente.

Que, sobre los fundamentos relacionados, a que “el pasaje no va en contra de la constitucidn y no
afecta ley alguna ni las normas reglamentarias, por no estar afecto al interés publico, asociado a la finalidad
publica y como tal la hace perder de validez del acto juridico por estar en contra a lo dispuesto en el articulo 3°
de la LPAG, en cuanto a la manifestacién o expresién publica contenida en la resolucidn objeto de apelacion.
(-..). En cuanto, a la existencia del pasaje la florida es parte integrante del proceso de titulacién correspondiente
a lo ocurrido en el afio 19889. Es asi que, si tomamos en cuenta de la emisién del acto administrativo plasmado
en la Resolucion de Alcaldia N° 62-2022-MPHCO-A de fecha 15/02/2022, pues, el derecho de la entidad
municipal ha caducado en 15/02/2024. (...); y que, los lotes 11 y 12 de la Mz. “L" del Sector 2 Vista Alegre del
PP.JJ. Aparicio Pomares tuvieran conocimiento de cuyo acto a través del Acta de Constatacién de medidas
perimétricas a través de la Carta N ° 006-2022-MPHCO/PPM.".

Que, al respecto, es de precisar que, el articulo 213° numeral 213.3 del TUO de la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece
“La facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos (2) anos,
contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos (...)"; en ese precepto, como bien ha sefialado
la impugnante, el acto administrativo que dispone integrar el pasaje a intermedio de los lotes 11 y 12, no fue
notificado a dichos propietarios (lote 11y 12), por lo que, no se podria aseverar que ya tenian conocimiento con
el Acta de Constatacion (registro de hechos que, no atribuye la calidad de acto administrativo): pero,
indirectamente, esto dio luces a que los propietarios de los lotes 11 y 12, formen parte del proceso, situacion
que acredita que debfan ser notificados con la decision de integracién de pasaje, estando a que se verian
afectados respecto al drea de su propiedad, y no podemos solo indicar que se le corri6 traslado la Carta de
Procuraduria Plblica para que tomen conocimiento de la demolicion de parte de su propiedad, cuando
correspondia en marco de la legalidad, debido procedimiento y al derecho de propiedad reconocido en la
Constitucién Politica del Perd, ser debidamente notificados con la Resolucién de Alcaldia N° 62-2022-MPHCO-A
de fecha 15/02/2022. Por tal razon, se computé el plazo de los dos (02) afios para declarar Ia nulidad de la
Resolucién de Alcaldia N° 62-2022-MPHCO-A de fecha 15/02/2022, desde el dia siguiente que quedé firme y
consentida; es decir, se realizd el cémputo del plazo desde la notificacién realizada a los propietarios de los
Lotes N° 11, 12y 13, de la Mz. “L" del Comité Vecinal N° 02 del PP.JJ. Aparicio Pomares - Hudnuco

Que, en atencidn a lo expuesto, se tiene con fecha 17/02/2022 se notificé a la Sra. Fortunata Maria
Chagua Rodriguez (propietaria del Lote 13); y, el 05/08/2024 se notificé a la Sra. Ermelinda Luz Salazar Gémez
(propietaria del Lote 12), y al Sr. Julian Suarez Lucas (propietario del Lote 11); por tanto, la Resolucién de Alcaldia
N® 62-2022-MPHCO-A de fecha 15/02/2022; ha, quedado firme y consentida el dia 26/08/2024; por lo que,
conforme a la normativa mencionada esta instancia se encontraba dentro del plazo legal de los dos (02) afios,
para realizar las actuaciones necesaria respecto a la nulidad de oficio.

Que, ahora, bien respecto a la evaluacion de fondo, el impugnante debe tener en cuenta gue si el pasaje

hubiese existido esta instancia no habria procedido a realizar la_“integracién del pasaje” sino que hubiese
determinado la recuperacién inmediata del pasaje y/o la sancion correspondiente, porque, supuestamente
existia, ademds conforme a lo establecido en la Resolucién Gerencial N° 798-2025- MPHCO/GM, de fecha
13/11/2025, se atribuyd que existe un error de inscripcién respecto a las colindancias del Lote 13, error material
respecto a las colindancias inscritas del lote 11, al igual que, en el Titulo de Propiedad y Partida Electrénica N°
02003336; a razén de que, la documentacion inscrita en registros publicos, Titulo de propiedad - TITULO N°
1416 (Lote 11), no guarda relacién con el titulo archivado que obra en Registros Piblicos (Flano y Memoria
Descriptiva), mismo que fue derivado a dicha instancia con Oficio N° 025132024
SUNARP/ZRVIII/ORHNCO/PUB de fecha 07/11/2024 por el registrador de la Oficina Registral de Hudnuco
(signado con Expediente N° 202453407 de fecha 07/11/2024), donde se evidencia que no existe un area
destinado a pasaje.

Que, asimismo, para la integracion del pasaje denominado “La Florida” que, se materializé en el acto
declarado nulo, fue realizado sin ninguna formalidad, por cuanto, no obran informes ni documentos técnicos
que. sustenten la creacién de dicho pasaje; en ese marco, la impugnante presenta los siguientes medios de
prueba: copia de Oficio N® 002-92-MPHCO/DIAH (con el referido documento se remitié actuados a la Oficina
Registral para la inscripcion del lote 13, lote que era considerado drea verde en la Resolucion N° 400-A-CPM-85
de fecha 06/03/1985, y Resolucién N° 2069-88-A-MPHCO de fecha 23/08/1988, evidencidndose que los lotes
11y 12 estaban inscritos antes que el Lote 13); copia del Expediente N° 202545035 de fecha 02/10/2025 (el
presente fue materia de evaluacion en la resolucion cuestionada); asiento BO0116 de la Partida Electrénica N°
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11009258 (sobre dicha inscripcion, la administrada tenia pleno conocimiento que esta instancia habia iniciado
el proceso de nulidad de la Resolucion de Alcaldia N° 62-2022-MPHCO-A de fecha 15/02/2022, empero, realizd
el tramite inobservando el principio de la buena fe procedimental; no obstante a ello, se vienen realizando las
acciones necesarias para el cumplimiento de la Resolucién Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de fecha
13/11/2025, por ser un acto administrativo eficaz, y como tal, produce efectos juridicos); tomas fotograficas
(esta instancia ha determinado que no existe pasaje en mérito al titulo archivado existente en registros publicos),
copia del Proveido N° 175-2021-MPHCO-GAJ de fecha 05/08/2021 (del fondo ser aprecia que hace referencia
solo a la constatacidn in situ, y advierte que no existe pasaje porque supuestamente no se considerd en los
planos aprobados del Asentamiento Humano, empero, sefiala que se debe recuperar, documento interno que,
no podria ejecutarse estando a que el asesor indicaba que el pasaje no existia.);

Que, como es de verse, de los medios de prueba presentados, se advierte que, no existe un medio que
acredite que existia un pasaje; mas un, considerando que las modificatorias, replanteos y/o integraciones sobre
areas de dominio privado son por necesidad en situaciones excepcionales (utilidad publica), dentro de los Iimites
establecidos por la ley; no basta un contraste v/o inspeccién determinando medidas, para modificar areas. e
imponer la creacién de un pasaje que no existid, maxime considerando que, la Resolucién de Alcaldia N° 62-
2022-MPHCO-A de fecha 15/02/2022 incurre en error al consignar el pasaje en la resolucién que reconoce
Gnicamente al lote 13, sin considerar a las resoluciones primigenias (Resolucién N° 400-A-CPM-85 de fecha
06/03/1985, y Resolucidén N° 2069-88-A-MPHCO de fecha 23/08/1988 donde obran la aprobacion del trazado
y lotizacion del Asentamiento Humano del Comité 2 Vista Alegre - Pueblo Joven Aparicio Pomares).

Que, mediante Informe Legal N° 0010-2026-MPHCQ-OGAJ, de fecha 08 de enero de 20286, el jefe de
a Oficina General de Asesoria Juridica opina: “(...) Declarar Infundado el Recurso Administrativo de
Reconsideracion, contra los alcances de la Resolucidn Gerencial N° 798-2025-MPHCQO/GM, de fecha
13/11/2025, interpuesto por la Sra. Fortunata Maria Chagua Rodriguez, mediante Expediente N ° 202555607
de fecha 12/12/2025(...)"

Que, por otro lado, la Resolucién de Alcaldia N° 62-2022-MPHCO-A de fecha 15/02/2022, no solo
integra y/o crea el pasaje, sino que también realiza la denominacién “Pasaje la Florida”, inobservando la
competencia atribuida al pleno del concejo conforme a lo establecido en el articulo 4 del DECRETO SUPREMO
N° 04-95-MTC, que aprueba “el REGLAMENTO DE NOMENCLATURA VIAL Y DE AREAS DE RECREACION PUBLICA”,
que determina: “La Comision de Nomenclatura estara constituida por: Dos Regidores nombradas por el Concejo
Provincial, de preferencia los responsables de Desarrollo Urbano, Obras o de Catastro, uno de los cuales la
presidira; el Jefe de la Oficina de Obras de la Municipalidad Provincial; evidenciandose asi, que el acto materia
de impugnacién se encuentra debidamente motivado, por cuanto, la Resolucién de Alcaldia N° 62-2022-MPHCO-
A de fecha 15/02/2022 no se ajusta al ordenamiento juridico y estando a que, no existia un pasaje e imponer
uno, cuando no tiene ninguna utilidad que beneficie a la poblacién, es irrelevante: puesto que los lotes 11, 12,
y 13 tienen salidas independientes.

Que, tras lo expuesto, es de determinar que, la Resolucién Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de
fecha 13/11/2025, se encuentra emitida con arreglo a Ley; por tanto, el recurso de reconsideracién deviene en
infundado; maxime, que los medios de prueba presentados no desvirtdan en nada lo resuelto por esta instancia.

Que, por las consideraciones expuestas, y de conformidad al Texto Unico Ordenado aprobado por
Decreto Supremo N.°004-2019-JUS, Ley N° 27444- Ley de Procedimiento Administrativo General, la Ley
N°®27972- Ley Organicas de Municipalidades y la delegacion de facultades con Resolucién de Alcaldia N° 406-
2024-MPHCO/A, de fecha 25 de junio de 2024, modificada mediante, Resolucién Alcaldia N°® 581-2024-
MPHCO/A de fecha 09 de setiembre de 2024;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - ADECUAR POR ERROR EN LA CALIFICACION el Recurso de Apelacién contra la
Resolucion Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de fecha 13/11/2025, formulado por Sra. Fortunata Maria
Chagua Rodriguez, mediante Expediente N° 202555607 de fecha 12/ 12/2025, como un Recurso
Administrativo de Reconsideracién contra la Resolucién Gerencial N° 798-2025-MPHCO/GM, de fecha
13/11/2025; en observancia del articulo 86° y 223° del TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS: concordante, con el Principio
de Informalismo previsto en el item 1.6) del numeral 1 del articulo IV del Titulo Preliminar de |a citada norma
legal.
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ARTICULO SEGUNDO. - DECLARAR INFUNDADO el Recurso Administrativo de Reconsideracién, contra
los alcances de la Resolucién Gerencial N°® 798-2025-MPHCO/GM, de fecha 13 de noviembre de 2025,
interpuesto por la Sra. Fortunata Maria Chagua Rodriguez, mediante Expediente N° 202555607 de fecha 12 de
diciembre de 2025, en mérito a los considerandos expuestos en la presente resolucion.

ARTICULO TERCERO. - DECLARAR SUBSISTENTE en todos sus extremos la Resolucion Gerencial N° 798-
2025-MPHCO/GM, de fechade fecha 13 de noviembre de 2025.

ARTICULO CUARTOQ. - DAR POR AGOTADA LA ViA ADMINISTRATIVA, de conformidad a lo establecido en
2 Ot; el articulo 228 del TUO de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto
bupremo N° 004-2019-JUS y la delegacidn de facultades dada con Resolucién de Alcaldia N° 406-2024-
PHCO/A, de fecha 25 de junio de 2024, modificada mediante, Resolucién Alcaldia N° 581-2024-MPHCO/A de
echa 09 de setiembre de 2024.

ARTICULO QUINTO. - NOTIFICAR el presente acto resolutivo a |a Sra. Fortunata Maria Chagua Rodriguez,
en su domicilio real en el Jr. Aparicio Pomares N° 125, Lote 13, Mz. “L", Asentamiento Humano Vista Alegre, del
Comité 02 del PP. 1J Aparicio Pomares - Huanuco; y en su domicilio procesal en el Pje. Perricholi N° 152, 2do
piso, oficina “B" a la Alt. de la cuadra 28 del Jr. 28 de Julio (Ref. Pje. Frente a la RENIEC y el INEI) en la ciudad,
distrito, provincia y departamento de Huénuco, con correg electrénico
teodomirobetetaventuraabogado@gmail.com; para conocimiento y fines de ley.

ARTI'QULO SEXTO. - REMITIR, los actuados & la Gerencia de Infraestructura y Ordenamiento Territorial
a fin de que, de acuerdo a su competencia, adopte las acciones correspondientes. Se adjuntan 886 folios en
original.

ARTICULO SEPTIMO. - DISPONER, a la Oficina de Comunicaciones y Gobierno Digital la publicacion de la
presente resolucidn en el portal web de la Municipalidad Provincial de Hudnuco.

ARTICULO OCTAVO. - TRANSCRIBIR, a las unidades competentes para su conocimiento y fines
necesarios.

Cc.
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